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Аннотация. В условиях промышленного перепеловодства одним из ключевых факторов эффективного 
производства инкубационных яиц и суточного молодняка является создание равновесовых сообществ 
взрослой птицы. Достижение однородного по живой массе поголовья родительского стада возможно 
путѐм калибровки яиц и выборочного формирования ремонтного стада перепелят, полученного по ре-
зультатам инкубации. Исследование выполнено на базе «Загорское ЭПХ» ВНИТИП в 2024 г. в услови-
ях инкубатория и производственного помещения с клеточными батареями. Для экспериментов задей-
ствовали 600 инкубационных яиц и 448 голов перепелят. Яйца перед закладкой на инкубацию калибро-
вали по трѐм весовым категориям условно «лѐгкие», «средние» и «тяжѐлые». Ремонтный молодняк по-
сле вывода выращивали в отдельных сообществах соответственно калибровке яиц. Установлено, что 
вывод перепелят из калиброванных по массе яиц в среднем выше на 12,5 процентных пункта, однород-
ность суточных перепелят по живой массе – на 8,0% в сравнении с инкубацией яиц без калибровки. 
В созданных группах однородность ремонтного молодняка перепелов по живой массе, выведенного из 
калиброванных по массе яиц, выше, чем у сверстников, выведенных из некалиброванных яиц, в сред-
нем на 7,1%, в том числе у самок – на 8,6%. Достигнуто увеличение делового выхода самок в среднем 
на 9,7 процентных пункта. Повышен уровень рентабельности инкубации калиброванных яиц на 
8,4 процентных пункта, выращивания ремонтных перепелят – на 12,9 процентных пункта. 
 

Ключевые слова: инкубация перепелиных яиц, калибровка яиц по массе, ремонтный молодняк, равно-
весовое сообщество, однородность яиц по массе и перепелов по живой массе, изменчивость массы яиц 
и живой массы перепелов, экономическая эффективность. 
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Abstract. In industrial quail farming, one of the key factors for the effective production of hatching eggs and 

daily quail is the creation of equal weight communities of the parent quail herd. Achieving a uniformity in live 

weight of the parent herd is possible by calibrating eggs and selectively forming a replacement quail obtained 

by incubation. The research was carried out on the basis of the "Zagorskoe EBF" All-Russian Scientific 

Research and Technological Institute of Poultry in 2024 in an incubator and a poultry house with cage 

batteries. In the experience 600 incubation eggs and 448 heads of quail were used. Before incubation, eggs 

were calibrated according to three weight categories, conditionally "Light", "Medium" and "Heavy". After 

hatching, the replacement quail were grown in individual communities according to the egg calibration. It was 

found that the brood of quail from eggs calibrated by weight is on average 12,5 percentage point higher, and 

the uniformity of daily quail by live weight is 8,0% higher compared with incubation of eggs without 

calibration. Under the created groups, uniformity the replacement quail by live weight, bred from eggs 

calibrated by weight, higher than their peers, bred from eggs uncalibrated on average 7,1%, including 8,6% 

females. An increase in the quantity of females was achieved by an average of 9,7 percentage point. The 

profitability of egg calibrated incubation has been increased by 8,3 percentage point, and the growing 

replacement quail by 12,9 percentage point. 
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Введение. По последним актуальным ста-

тистическим данным, в Российской Федерации 

содержится 2,42 млн голов перепелов различ-

ных направлений продуктивности, что состав-

ляет 0,5% от общего поголовья сельскохозяй-

ственной птицы1. В то же время продукты пе-

репеловодства (пищевые яйца и мясо) облада-

ют диетическими и лечебными свойствами, 

что обусловливает необходимость расширения 

ассортимента продукции, получаемой от пере-

пелов. Закономерно, что с увеличением пого-

ловья родительского стада увеличивается из-

менчивость живой массы птицы, и как следст-

вие, снижается процент однородных по массе 

инкубационных яиц. В настоящее время в Рос-

сийской Федерации, наряду с ЛФХ и КФХ, 

функционирует единственная крупная перепе-

ловодческая птицефабрика АО «Угличская 

птицефабрика» (г. Углич, Ярославская об-

ласть) яичного направления. Это указывает на 

необходимость научных исследований, позво-

ляющих увеличить поголовье мясо-яичных 

перепелов, воспроизводимых в равновесовых 

сообществах [1].  

                                                   
1
 Основные итоги сельскохозяйственной микропере-

писи 2021 года. Статистический сборник / Федераль-

ная служба государственной статистики. Москва: 

ИИЦ «Статистика России», 2022. 420 с. 

 

По мнению Рехлецкой Е. К. и Дымко-

ва А. Б., равновесовые сообщества сельскохо-

зяйственной птицы возможно создавать пу-

тѐм отбора перепелов по малому диаметру 

яиц, что косвенно характеризует весовые ка-

тегории яиц. Авторы установили, что отбор 

по данному признаку позволяет повысить од-

нородность поголовья птицы по продуктив-

ности, повысить вывод на 5,6% и живую мас-

су перепелят в 6-недельном возрасте – на 

9,5 и 12,2% соответственно [2]. Также из-

вестно, что отбор перепелиных яиц исходя 

из массы и индекса формы увеличивает вы-

вод молодняка на 8,0–10,0% [3, 4]. В зависи-

мости от весовых категорий изменяются ин-

кубационные качества перепелиных яиц. Так, 

для яиц массой в пределах от 11,0 до 17,0 г 

оплодотворѐнность составляет 82,0–85,0%; 

выводимость 71,9–78,6%; вывод перепелят 

59,0–66,0% [5].  

Родительское стадо перепелов формиру-

ют также исходя из живой массы и затрат 

корма на 1 кг прироста живой массы самцов 

и самок. Отбор проводят в 5-6-недельном 

возрасте, что позволяет рационально оце-

нить затраты корма и не допустить избыточ-

ного ожирения племенной птицы [6]. В се-

лекционной работе, направленной на улуч-
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шение продуктивных качеств материнской 

линии за три поколения, наблюдается увели-

чение яйценоскости на 1,8%, выход инкуба-

ционных яиц и выход перепелят на началь-

ную несушку вырос на 1,7 и 9,1% соответст-

венно. Значение массы яиц при этом сущест-

венно не изменяется. Ройтер Я.С. и Кавта-

рашвили А.Ш. установили, что инкубация 

яиц от несушек в третьем поколении приво-

дит к увеличению оплодотворѐнности и вы-

водимости яиц, выводу цыплят – на 1,5; 2,5; 

и 3,3% соответственно [7]. Результаты, по-

лученные в ряде исследований, свидетельст-

вуют, что инкубация яиц, различных по мас-

се, приводит к увеличению однородности 

стада птицы по живой массе на 9,1–18,0% 

[8]. Разделение птиц по живой массе в 35-

дневном возрасте, а также проведение вы-

браковки перед их перемещением из поме-

щения для ремонтного молодняка в секцию 

для половозрелых кур способствуют повы-

шению однородности стада на 6,0–10,0%. 

Это положительно сказывается на сохранно-

сти ремонтного молодняка, увеличивая еѐ на 

1,5–2,0%, а также повышает выживаемость 

половозрелых кур на 2,0–2,4%. Кроме того, 

такая практика позволяет улучшить деловой 

выход самок на 2–3% [9]. 

Цель исследования – определить целе-

сообразность калибровки инкубационных 

яиц по массе и выращивания ремонтного 

молодняка перепелов в равновесовых сооб-

ществах. 

Материалы и методика. Научно-

экспериментальное исследование было про-

ведено в 2024 году на базе инкубатория и 

производственного помещения ФГУП «За-

горское экспериментальное племенное хо-

зяйство» ВНИТИП. Схема экспериментов 

представлена в таблице 1. 
 

Таблица 1. Схема опытов 

Table 1. The scheme of experiments 

 

Показатель 
Группа 

1 (контрольная) 2 3 4 

Опыт 1 Инкубация калиброванных по массе яиц 

Масса яиц, г 11,5–14,1 и более 11,5–13,0 13,1–14,0 14,1 и более 

Опыт 2 Выращивание ремонтных перепелят 

Живая масса суточных 

перепелят: 

абсолютная, г 

относительная  

к массе яиц, % 

8,5±0,1 8,2±0,1 8,8±0,1 9,6±0,1 

63,9 65,6 65,2 66,7 

Весовая категория Без разделения «легкая» «средняя» «тяжелая» 

 
В первом опыте было использовано 600 

яиц (из них 390 – в контрольной группе и по 
70 в каждой из опытных групп), полученных 
от одновозрастного родительского стада мя-
со-яичных перепелов эстонской породы. Ин-
кубация проводилась в течение 17,5 суток в 
предварительном (П) и выводном (В) инку-
баторах модели СТИМУЛ-4000 М1 П (В).  

Перед закладкой на инкубацию яйца хра-
нились не более 6 дней, что обусловливалось 
необходимостью их калибровки по массе. 
В результате сортировки были сформирова-
ны опытные группы: группа 2 – «лѐгкие» 
яйца массой от 11,5 до 13,0 г; группа 3 – 
«средние» яйца массой от 13,1 до 14,0 г; 
группа 4 – «тяжѐлые» яйца массой свыше 

14,1 г. Для формирования контрольной 
группы 1 отбирали яйца вне зависимости от 
калибровки по массе в пределах от 11,5 до 
14,1 и более г.  

Яйца помещали в инкубатор с установ-
ленными начальными параметрами микро-
климата: для первых 15 суток поддерживали 
температуру на уровне 37,7±0,1 °C и относи-
тельную влажность воздуха 50,0%. Начиная 
с 16-х суток инкубации температуру снижа-
ли до 37,5±0,1 °C, а влажность повышали до 
55,0%. Поворот лотков в инкубаторе осуще-
ствлялся автоматически один раз в час с уг-
лом отклонения 45° в соответствии с реко-
мендациями, изложенными в методических 
указаниях ФНЦ «ВНИТИП». 
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В опыте 2 для изучения зоотехнической 
эффективности выращивания ремонтного мо-
лодняка родительского стада перепелов каж-
дая из 4-х групп была сформирована без раз-
деления по полу из перепелят, выведенных из 
заложенных на инкубацию яиц. Суточных 
ремонтных перепелят выращивали до дости-
жения ими возраста 6 недель, после чего их 
физиолого-биологический статус изменялся с 
ремонтного молодняка на формирующееся 
родительское стадо (с момента начала яйце-
кладки у самок).  

На 28-й день выращивания птиц разделили 
по половому признаку (на основании окраски 
оперения) и оставили по 18 особей каждого 
пола в каждой группе для совместного со-
держания с целью последующего формирова-
ния родительского стада. Самцов и самок со-
держали вместе в клетках размером 
1,4×0,7×0,3 м; плотность посадки составляла 
70 голов на 1 м² площади пола клетки (что 
соответствует 140 см² на одну птицу). Корм-
ление осуществлялось полноценными сухими 
комбикормами, одинаковыми для всех опыт-
ных групп, с обеспечением кормового фронта 
не менее 3,0 см на одну голову.  

Начиная с третьей недели жизни поение 
проводилось через ниппельные поилки из рас-

чѐта один ниппель на 8 голов птиц. Параметры 
микроклимата в птичнике соответствовали за 
весь период выращивания следующим значе-
ниям: температура воздуха 33–22 °С; относи-
тельная влажность воздуха 50–70%; интен-
сивность освещѐнности в месте расположе-
ния птицы изменялась от 40 до 15 лк по мере 
взросления птицы.  

По завершении исследования провели 
сравнительный анализ изучаемых показате-
лей между группами. Полученный цифровой 
материал был обработан с использованием 
пакета программ «Microsoft Excel» методом 
вариационной статистики с применением 
критериев Стьюдента и Фишера.  

Результаты исследования. В таблице 2 
приведены результаты инкубации яиц, вклю-
чая данные биологического контроля и оцен-
ку качества суточных перепелят. Однород-
ность яиц по массе в опытных группах оказа-
лась выше на 21,3 процентных пункта (пп), а 
степень их изменчивости ниже на 4,1 пп по 
сравнению с контролем. Средние значения 
оплодотворѐнности в группах 2–4, где яйца 
были разделены по весовым категориям, пре-
вышали аналогичный показатель в контроль-
ной группе (без классификации по массе) на 
6,9 пп.  

 

Таблица 2. Результаты и биологический контроль инкубации яиц, оценка суточных перепелят 

Table 2. Results and biological control of egg incubation, assessment of daily quail 
 

Показатель 
Группа 

1 (к) 2 3 4 

Результаты инкубации 

Однородность по массе яиц (Ко), % 78,7 100,0 100,0 100,0 

Изменчивость массы яиц (Сv), % 5,5 1,4 1,5 1,3 

Оплодотворенность яиц, % 84,1 а 92,9 б 92,9 б 87,1 а 

Выводимость яиц, % 83,5 а 93,8 б 90,8 в 88,5 в 

Вывод перепелят, % 70,3 а 87,1 б 84,3 б 77,1 в 

Биологический контроль инкубации яиц 

Погибшие эмбрионы, % 14,4 5,7 8,6 10,0 

Кровяное кольцо, % 2,9 – – 2,9 

Аморфоз, % 1,5 – – – 

Замершие, % 4,4 - 4,3 2,9 

Оценка суточных перепелят 

Средняя живая масса суточных перепелят, г 8,5±0,1 а 8,2±0,1 б 8,8±0,1 в 9,6±0,1 г 

Однородность суточных перепелят по живой 

массе (Ко), % 
92,0 100,0 100,0 100,0 

Изменчивость живой массы суточных перепе-

лят (Сv), % 
6,9 4,3 4,4 4,6 

 

Примечание: однородность яиц и перепелят рассчитана при условии отклонения ±10% от средней мас-

сы. Здесь и далее разность между средними значениями в группах в пределах показателя, обозначен-

ными разными буквами, достоверна при р ≥0,95. 
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Выводимость яиц увеличилась на 7,5 пп, а 
выход суточных перепелят – на 12,5 пп. Раз-
личия между указанными показателями ин-
кубации опытных и контрольной групп явля-
ются статистически значимыми. Биологиче-
ский контроль инкубации позволил устано-
вить причины эмбриональной смертности и 
отхода молодняка. Наибольшее количество 
погибших эмбрионов и отходов, получено 
при инкубации яиц без разделения по массе.  

Средняя живая масса суточных перепелят 
достоверно различалась между изучаемыми 
группами. Однородность суточных перепелят 
по живой массе в опытных группах составила 
100,0%, что на 8,0 пп выше, чем в контроль-

ной группе. Изменчивость живой массы су-
точных перепелят в опытных группах ниже 
на 2,5 пп в сравнении с контрольной группой. 

В таблице 3 приведены данные о зоотехни-
ческой эффективности выращивания ремонт-
ных перепелят. Как показали результаты, к 6-
недельному возрасту перепелята из групп 3 и 
4 (без разделения по полу) имели более высо-
кую среднюю живую массу по сравнению с 
контрольной группой, однако различия не бы-
ли статистически достоверными. В то же вре-
мя у самок из группы 3 наблюдалось досто-
верное превышение живой массы относитель-
но самок контрольной группы (на 6,5%).  

 

Таблица 3. Зоотехническая эффективность выращивания ремонтных перепелят 

 родительского стада до 6-недельного возраста 

Table 3. Zootechnical efficiency of growing replacement quail  

of the parent quail herd to 6 weeks of age 
 

Показатель 
Группа 

1 (к) 2 3 4 

Средняя живая масса, г: 

самцы 

самки 

238,2±4,0 а 

222,6±6,3 а 

253,7±6,6 а 

235,7±5,4 а 

212,7±4,9 а 

258,6±6,2 аб 

243,6±5,8 а 

217,2±4,2 а 

271,2±6,3 б 

240,6±5,0 а 

220,0±4,0 а 

261,2±6,0 аб 

Изменчивость живой массы (Сv), %: 

самцы 

самки 

10,2 

9,3 

9,8 

9,4 

9,0 

9,6 

9,4 

8,1 

9,6 

8,5 

7,6 

8,1 

Однородность (Ко) по живой массе, %: 

самцы 

самки 

66,7 

65,1 

68,2 

71,2 

69,0 

73,3 

71,4 

67,9 

75,0 

78,8 

75,0 

82,1 

Расход корма на 1 кг прироста живой 

массы, кг 
3,56 3,66 3,64 3,60 

Сохранность перепелят, % 94,2 96,7 94,9 96,3 

Деловой выход самок, % 68,2 80,0 78,6 75,0 

     

Изменчивость живой массы перепелов без 
разделения по полу в среднем в опытных 
группах ниже на 1,1 пп; среди самцов – на 
1,1 пп; среди самок – на 0,7 пп. В то же время 
наблюдается преимущество птиц опытных 
групп над контрольной по однородности жи-
вой массы перепелов как с разделением по 
полу, так и без разделения. В опытных груп-
пах средний расход корма на 1 кг прироста 
живой массы перепелов был выше на 1,9% по 
сравнению с контрольной группой. Это раз-
личие может быть связано с различиями в ин-
тенсивности роста как самцов, так и самок.  

Уровень сохранности поголовья среди 
групп варьировался незначительно, при этом 
опытные группы демонстрировали преиму-
щество над контролем на 2,5; 0,7 и 2,1 пп со-
ответственно. Деловой выход самок в груп-

пах 2–4 оказался выше, чем в группе 1, на 
11,8; 10,4 и 6,8 пп соответственно. Получен-
ные данные подтверждают более высокую 
зоотехническую эффективность выращивания 
ремонтного молодняка, полученного из инку-
бационных яиц, предварительно откалибро-
ванных по массе. 

В таблице 4 представлена экономическая 
эффективность инкубации равновесовых 
партий перепелиных яиц и выращивания ре-
монтных перепелят. Так, уровень рентабель-
ности в опыте 1 в среднем на 8,4 процентных 
пункта выше при условии калибровки яиц по 
массе, а в опыте 2 уровень рентабельности 
выше в среднем на 12,9 пп при условии вы-
ращивания ремонтных перепелят в равнове-
совых сообществах. 
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Таблица 4. Уровень рентабельности инкубации 

равновесовых партий перепелиных яиц  

и выращивания ремонтных перепелят  

родительского стада, % 

Table 4. Profitability level of incubation of equal 

weight communities of quail eggs and growing  

of replacement quail of the parent quail herd, % 

 

Показатель 
Группа 2; 3; 4 

1 (к) 2 3 4 ∑ 2; 3; 4 

Опыт 1 6,1 17,1 15,4 10,8 14,5 

Опыт 2 37,7 54,8 51,0 46,0 50,6 

Выводы. На основании результатов ин-

кубации яиц и выращивания ремонтного мо-

лодняка перепелов для формирования равно-

весовых сообществ в родительском стаде 

следует калибровать яйца по массе перед 

закладкой на инкубацию по весовым катего-

риям «лѐгкие»; «средние» и «тяжѐлые». По-

сле вывода перепелят полученный кондици-

онный молодняк следует выращивать раз-

дельно (в отдельных клетках) соответствен-

но калибровке яиц в равновесовых сообще-

ствах, что позволяет повысить однородность 

яиц по массе и птицы по живой массе. 
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