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Аннотация. В данной статье обоснована роль промышленного скрещивания крупного рогатого скота с 

целью повышения мясной продуктивности и улучшения качества говядины. Такой вид разведения 

применяют для выращивания только помесей первого поколения. Для скрещивания подбирают особей 

двух или нескольких пород, с целью производства более высококачественной продукции. В основе 

увеличения производственных и хозяйственно-полезных характеристик, при сохранении расхода кор-

мов, лежит явление гетерозиcа. Отличие простого от сложного переменного скрещивания заключается 

в том, что особи от простого скрещивания предназначены для получения продукции, а от сложного – 

маток используют для дальнейшего разведения. Стоит отметить, что после простого скрещивания двух 

родительских форм и получения гибрида первого поколения дальнейшее разведение таких особей ос-

танавливается. В скотоводстве с целью увеличения мясной продуктивности допускают использование 

коров молочных, комбинированных и мясных пород. Помеси, имеющие преимущественно гетерози-

готные признаки, имеют не только высокие производственные и продуктивные показатели, но и отли-

чаются высокими адаптивными свойствами, в том числе к производственному стрессу. Однако это тре-

бует соответствующего поддержания условий содержания. Использование же двух особей специализи-

рованных пород мясного направления для скрещивания позволяет в первом поколении получать жи-

вотных с исключительными производственными характеристиками. В зависимости от существующих 

условий ведения хозяйства, успешно реализуются программы, включающие интенсивные технологии 

производства говядины. Это подразумевает промышленное скрещивание коров комбинированного или 

молочного направления с мясными быками. В статье собран обзор научных материалов по промыш-

ленному скрещиванию для повышения мясной продуктивности в скотоводстве, проведен анализ и 

обобщение ранее опубликованных научных работ за период с 1939 по 2021 годы. 
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Abstract. This article substantiates the role of industrial crossing of cattle in order to increase meat 
productivity and improve the quality of beef. This type of breeding is used for rearing only user animals, i.e. 
first generation crossbreeds. Individuals of two or more breeds are selected for hybridization in order to 
produce higher quality meat products, dairy, egg and others. At the heart of the increase in production and 
economic-useful characteristics, while maintaining feed consumption, is the phenomenon of heterosis. The 
difference between a complex-variable cross and a simple one is that individuals from a simple cross are 
intended to produce products, and from a complex queen they are used for further breeding. It should be noted 
that after a homogeneous (simple) crossing of two parental forms and obtaining a hybrid of the first 
generation, further breeding of such individuals stops. In cattle breeding, in order to increase the meat content 
of individuals of the meat direction of productivity, the use of cows of dairy and meat breeds is allowed. 
Crossbreeds with predominantly heterozygous traits not only have high production and productive 
performance, but also have high adaptive properties, including production stress. However, this requires 
appropriate maintenance of containment conditions. The use of two individuals of specialized meat breeds for 
breeding makes it possible to obtain animals with exceptional production characteristics in the first generation. 
However, due to the existing farming conditions, programs are being successfully implemented that include 
intensive beef production technologies. This implies the industrial crossing of cows of a combined or dairy 
direction with beef bulls. The article contains a review of scientific materials on industrial crossing to increase 
meat productivity in cattle breeding, an analysis and generalization of the content of previously published 
scientific papers in the period from 1939 to 2021. 
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Введение. Первоочередными задачами, 

стоящими перед специалистами в области 

скотоводства, являются повышение мясной 

продуктивности крупного рогатого скота и 

улучшение качественных характеристик по-

лучаемой продукции. Несмотря на широкое 
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распространение технологий интенсивного 

выращивания и откорма молодняка мясного 

направления продуктивности, наиболее высо-

кие результаты в достижении поставленных 

задач имеет промышленное скрещивание.  
В основе этого метода разведения лежат 

положения, описанные Ч. Дарвином [1], а 
именно явление гетерозиса. Оно подразуме-
вает повышенные продуктивные и приспо-
собительные свойства у особей первого по-
коления, полученные от разнопородных ро-
дителей. Особенно Ч. Дарвин подчеркивал 
условия обитания, в которых находились ро-
дители: чем более они разнообразны, тем 
сильнее потомство в сравнении с родителя-
ми. В дальнейшем мировое и отечественное 
научные сообщества развили эту теорию, 
доказав, тем самым, неопровержимые исти-
ны великого ученого. В частности, в трудах 
Т. Д. Лысенко (1948) и его учении о жизнен-
ности организмов описана природа гетерози-
са как биологического явления внутренней 
противоречивости объединяющихся в еди-
ное целое женских и мужских клеток [2]. 

Большой вклад в теорию и практику про-
мышленного скрещивания внес И. В. Мичу-
рин, который активно изучал свойства по-
месных организмов. Он считал, что менее 
устойчивы биологические объекты с расша-
танной наследственностью, однако они бо-
лее восприимчивы к изменению наследст-
венности. Именно И. В. Мичурин в своих 
исследованиях скрещивал растения с «даль-
неродственными» связями в пределах одного 
вида, считая, что такие организмы имеют 
более высокий адаптационный потенциал с 
высокими продуктивными показателями [3]. 

Интенсивное развитие промышленных 
технологий и научно-техническая необходи-
мость позволили многосторонне изучить 
многие аспекты межпородного скрещивания, 
в том числе в скотоводстве. Так, в работах 
А. Ф. Шевхужева и Д. Л. Левантина [4, 5] 
доказано, что скрещиваемые особи, различ-
ные по своей наследственности и условиям 
содержания, имеют высокий жизненный по-
тенциал, особенные проявления в развитии и 
потребностях для роста. В. И. Косилов и 
М. В. Тамаровский с коллегами [6, 7] дока-
зали высокие приспособительные механиз-
мы у гибридных животных первого поколе-
ния. А. Ф. Шевхужевым и Б. А. Эльдаровым 
[8] подтверждено, что соединение в одном 
организме двух качественных особенностей 

– обогащенной наследственности и большей 
потенциальной приспособляемости к разным 
условиям существования в соответствующей 
среде, – приводит к такому мощному разви-
тию организма, которое каждая исходная 
порода не могла иметь. 

Состояние вопроса. В середине XX века 
Х. Ф. Кушнером [9] был проведен анализ ме-
тодов разведения в птицеводстве и скотовод-
стве. Он установил, что межпородное скре-
щивание занимало значительную нишу при 
разведении птиц и крупного рогатого скота.  

Проведенный анализ публикаций отече-
ственных и зарубежных ученых по промыш-
ленному скрещиванию скота позволил сде-
лать вывод об актуальности и широком рас-
пространении этого способа разведения мяс-
ного и молочного скота, что говорит также о 
его высокой эффективности [6, 9-11]. 

Первое упоминание о промышленном 
скрещивании появилось в работах И. Д. Ко-
лесникова в 1903-1906 гг. На Донском опыт-
ном поле проводили исследования, суть ко-
торых заключалась в выращивании и откор-
ме помесей шортгорнов с калмыцким скотом 
и чистопородных бычков-кастратов [12]. 
Помимо скрещивания изучены были и неко-
торые аспекты кормления. Всего было орга-
низовано 3 группы (n=12). Данные исследо-
вания отражены в таблице 1. 

В таблице видно, что у гибридных живот-
ных на 4-6% выше живая масса в 6 месяцев 
во всех трех группах откорма, в 18 месяцев 
наибольшая разница была в группе с низким 
уровнем кормления, разница составляла око-
ло 16%. Также автор исследования отметил, 
что калмыцкий скот меньше усваивал зим-
ний рацион, но больше пастбищный. По ор-
ганолептическим и сортовым свойствам мя-
со имело высокое качество у животных во 
всех группах исследований, однако гибрид-
ные животные при интенсивном выращива-
нии имели более высокий убойный выход 
туши и выход мяса I сорта [12]. В более ран-
них исследованиях этого автора такой суще-
ственной разницы обнаружено не было. 

Производственный опыт, заложенный 
академиком Е. Ф. Лискуном, показал, что 
высоких результатов по продуктивности по-
месного молодняка можно добиться только 
при высоком уровне кормления. Он назвал 
это наиболее важным условием при выращи-
вании помесного молодняка [11]. 



Известия Кабардино-Балкарского государственного  

1(39) 2023                                                                   аграрного университета им. В. М. Кокова                                           
  

 

81 

 

Таблица 1. Живая масса и убойный выход различных групп молодняка 

Table 1. Live weight and slaughter yield of different groups of young animals 

 

Показатели 

I группа 

(низкий) 

II группа  

(повышенный) 

III группа  

(средний) 

помеси 

кал-

мыцкий 

скот 

помеси 

кал-

мыцкий 

скот 

помеси 

кал-

мыцкий 

скот 

Начальная живая масса в 6 мес., кг 159,5 151,7 159,1 153,3 160,7 152,4 

Живая масса в 18 мес., кг 348,5 328,0 328,0 291,1 278,8 233,7 

Живая масса в конце опыта, кг 573,6 486,7 634,7 543,6 581,7 531,1 

Возраст в конце опыта  3 г. 3 г. 4 г. 4 г. 4 г. 4 мес. 4 г. 4 мес. 

Средний суточный прирост, кг 0,480 0,393 0,410 0,336 0,348 0,328 

Убойный выход туши, % 55,7 52,2 53,5 55,2 49,6 48,9 

Выход внутреннего сала, % 6,9 6,6 7,2 7,7 5,4 6,7 

Общий убойный выход, % 62,6 58,8 60,7 62,9 55,0 55,6 

Мясо I сорта, % 34,1 31,9 35,2 36,4 32,4 32,9 

 

А. В. Заркевич [13] в своих работах отме-

чал, что гибридные особи демонстрируют 

высокие показатели мясной продуктивности 

только при условиях интенсивного кормле-

ния. Сущность опыта заключалась в сравне-

нии бычков калмыцкой породы, помесей 

шортгорнов и гибридов герефордов при ин-

тенсивном и экстенсивном кормлении. Гиб-

ридные животные в 18-месячном возрасте 

опережали сверстников калмыцкой породы в 

среднем на 20% при интенсивном кормле-

нии, а при экстенсивном – наоборот отстава-

ли на 13%. Также А. В. Заркевич продемон-

стрировал, что калмыцкий скот в условиях 

обильного кормления способен демонстри-

ровать высокие показатели мясной продук-

тивности и скороспелости.  
Наряду с отечественными исследования-

ми, большой вклад в изучение свойств по-
месного молодняка первого поколения внесли 
американские исследователи [14]. Х. Г. Хат-
чисон, J.L. Luch и др., R.W. Phillips и др. в 
опытах установили, что гибриды, получен-
ные от скрещивания животных мясных по-
род английского происхождения с браман-
ским скотом, имели превосходство над мо-
нопородными особями в живой массе при 
отъеме и после откорма [15, 16]. 

Российскими и зарубежными учеными до-
казано, что в последнее время расширились 
экспериментальные исследования по про-
мышленному скрещиванию скота в мясном и 
молочном скотоводстве, а также повышение 
его эффективности [7, 10, 14, 17–21]. 

Одной из успешно применяемых селек-

ционных технологий разведения скота явля-

ется трехпородное скрещивание. Сущность 

его заключается в использовании лучших 

двухпородных помесных маток для воспро-

изводства и осеменения производителями 

третьей высокопродуктивной породы.  

А. Ф. Шевхужевым и др. [4] продемонст-

рированы высокие результаты такого вида 

скрещивания. Полученные результаты гово-

рят о поддержании выраженной гетерози-

готности половых клеток, наследовании вы-

соких показателей хозяйственно-полезных 

признаков, высоких адаптационных возмож-

ностях скота. Молодняк является более жиз-

неспособным, что отражается и на экономи-

ческих показателях.  

Метод трѐхпородного переменного скре-

щивания, по мнению Д. Л. Левантина [22], 

наиболее перспективен в мясном скотовод-

стве. Однако он требует дальнейшего глубо-

кого изучения и оптимального подбора ро-

дительских пар для скрещивания, исследо-

вания качественных характеристик мяса по-

месных животных и разработки способов 

повышения их скороспелости. 

В исследованиях М. М. Садыкова, 

М. П. Алиханова с соавторами [23], проводи-

мых в условиях Республики Дагестан, также 

была подтверждена эффективность промыш-

ленного скрещивания. В основу опытов легло 

скрещивание коров аборигенного горского ско-

та, разводимого с использованием природных 
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кормовых ресурсов с быками высокопродук-

тивной и скороспелой породы скота – русская 

комолая. 

Исходя из представленных данных (табл. 

2), живая масса при рождении у помесных 

особей была выше на 7% по сравнению с чис-

топородными. Однако, по мнению авторов, 

важным фактором являлся высокий уровень 

кормления, позволивший в полной мере про-

явиться гетерозису. Также исследователи от-

метили разницу и в фенотипических призна-

ках, характеризующих мясность. 

 
Таблица 2. Динамика живой массы телок, кг 

Table 2. Dynamics of live weight of heifers, kg 

 

Возраст, мес. 
Группа 

опытная контрольная 

Новорожденные 18,5±0,60 17,3+0,73 

8 156,0±3,80* 140,0±3,34 

12 220,2±4,35** 193,1+4,22 

15 267,0±5,00** 230,6+6,23 

18 321,4±5,03*** 276,3±5,40 

 

В 18-месячном возрасте это превосходст-

во увеличилось по живой массе, и разница 

составляла 16% (45 кг), а по среднесуточным 

приростам 17% (81 г). 

Опыт по скрещиванию выбракованных 

коров с быками мясных пород отечественно-

го генофонда для получения высококачест-

венной говядины приобрел особую актуаль-

ность при условии получения ранневесенних 

помесных телят и использовании естествен-

ной кормовой базы. 

Следующим важным аспектом является 

наращивание производства говядины в стра-

нах или тех регионах нашей страны, в кото-

рых больше развито молочное скотоводство. 

В таких условиях для скрещивания исполь-

зуют телок молочного направления продук-

тивности и скороспелых бычков мясных по-

род, в результате получают бычков с высо-

ким потенциалом мясности [22]. 

Примером такого метода разведения мо-

жет быть промышленное скрещивание чер-

но-пестрого скота с производителями гере-

фордской породы. Такие исследования были 

проведены О. А. Басоновым и А. А. Асадчим 

[24] в СПК «Деяновский» Пильнинского 

района Нижегородской области. В резуль-

тате удалось получить жизнеспособный вы-

сокопродуктивный молодняк первого поко-

ления. Результаты контрольного убоя быч-

ков в 18-месячном возрасте представлены в 

таблице 3.  

 
Таблица 3. Показатели мясной продуктивности бычков в возрасте 18 месяцев 

Table 3. Indicators of meat productivity of bulls at the age of 18 months 

 

Показатель 

Группа 

1 (контрол.) 2 (опытн.) 3 (опытн.) 

X±mx X±mx X±mx 

Предубойная живая масса, кг 484,0±2,08 589,1 ±2,64 596,1±3,05 

Масса туши, кг 252,2±2,02 332,6±0,74 328,2±1,45 

Выход туши, % 52,1±0,42 56,4±0,21 55,0±0,10 

Масса внутреннего жира сырца, кг 7,46±0,15 12,6±0,10 13,96±0,05 

Выход внутреннего жира сырца, % 2,95±0,05 3,8±0,01 4,3±0,02 

Убойная масса, кг 259,7±2,16 345,2±0,66 342,16±1,50 

Убойный выход, % 53,6±0,42 58,6±0,21 57,4±0,10 

 

Очевидно, что при высоком уровне корм-

ления всех опытных групп помесные живот-

ные имели значительное превосходство. 

Гибриды превосходили животных черно-

пестрой породы на 18,8% по предубойной 

массе (Р˂0,01), по массе туши на 23,2% 

(Р˂0,01), по выходу туши на 2,9%, по убой-

ной массе на 24% (Р˂0,01).  

Несмотря на высокие показатели продук-

тивности, есть некоторые ограничения в ис-

пользовании такого метода в товарном мо-

лочном животноводстве. По мнению Д. Л. Ле-
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вантина [22], скрещивание молочных телок и 

коров с быками мясного направления не 

должно затрагивать ту часть коров, которая 

дает молодняк для воспроизводства основного 

молочного стада. 
Поэтому целесообразнее использовать 

для скрещивания с мясными бычками мо-
лочных телок с невысокими показателями 
молочной продуктивности.  

В Азербайджанском ГАУ С. З. Ибрагимо-
вой [25] был заложен опыт, доказывающий 
точку зрения Д. Л. Левантина. Для опыта бы-
ли отобраны малопроизводительные коровы 
черно-пестрой   породы  и  их  скрещивали  с  

быками абердин-ангусской породы. В ре-

зультате, как и ожидалось, гибриды имели 

высокую скороспелость и показатели про-

дуктивности, при условии полноценного 

сбалансированного рациона кормления. Ре-

зультаты отражены в таблице 4.  

Анализ таблицы 4 показал превосходство 

помесных животных по всем показателям от 

9 до 13,5%. В исследованиях отмечена воз-

можность применения в промышленном 

скрещивании малопродуктивных коров мо-

лочных пород с высокопродуктивными про-

изводителями мясного направления [25]. 

 

Таблица 4. Показатели мясной продуктивности гибридных животных 

Table 4. Meat performance indicators 

 

№ 

п/п 
Генотип самцов 

Живая масса, кг 

после  

откорма 
перед убоем туша 

внутренний 

жир 

убойная  

масса 

X±mx X±mx X±mx X±mx X±mx 

1 Черно-пестрая 425,4±6,1 412,2±6,23 213,6±2,3 15,9±0,53 229,5±3,1 

2 Абердин-ангус.  

черно-пестрая 
467,5±4,3 444,3±3,5 245,9±1,7 18,1±0,04 264,0±1,9 

3 По сравнению с  

черно-пестрой (в %) 
109,89 107,79 104,19 113,84 115,03 

 
Таким образом, основным залогом полу-

чения большего количества качественного 

молодого мяса от скота молочного направ-

ления является скрещивание быков мясных 

пород с малопродуктивными молочными 

коровами.  

Также не менее интересными являются 

отечественные исследования по скрещива-

нию выбракованных молочных коров с бы-

ками мясных пород. Как результат, не менее 

качественная говядина, гибридные телята 

равновесны, а для кормления доступна есте-

ственная кормовая база [18]. 

Сотрудниками Федерального аграрного на-

учного центра Республики Дагестан М. М. Са-

дыковым, М. П. Алихановым и др. [18] изуче-

на эффективность скрещивания выбракован-

ных коров красной степной породы с быками 

казахской белоголовой в равнинной местности 

в КХ «Согратль» Гунибского района. 

Результаты контрольного убоя помесных 

бычков представлены в таблице 5. 

Данные контрольного убоя показали, что 

«…помесные бычки дали тяжеловесные ту-

ши с хорошим наливом и высоким убойным 

выходом: превосходство по массе парной 

туши над аналогами составило 31,3 кг, или 

15,6%, по выходу туши – 2,4%. Помесные 

бычки превосходили аналогов по убойному 

выходу на 2,9%». 

Таким образом, скрещивание коров крас-

ной степной породы с быками казахской бе-

логоловой дает возможность получить жи-

вотных с высокой интенсивностью роста в 

равнинной части Дагестана. 

У пород комбинированного направления 

продуктивности для скрещивания могут вы-

деляться животные мясо-молочного типа, 

которые имеют распространение в симмен-

тальской, швицкой и в других породах. Пре-

имущество промышленного скрещивания 

состоит в том, что «…его можно применить 

широко и в то же время полностью сохра-

нить за молочным скотоводством его доми-

нирующее значение» [19]. 
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Таблица 5. Убойные качества подопытных бычков 

Table 5. Slaughter qualities of experimental bulls 

 

Показатель 
Группа 

опытная контрольная 

Съемная живая масса, кг 436,6±8,65*** 390,8±7,47 

Предубойная живая масса, кг 416,8±0,043*** 376,5±0,078 

Масса туши, кг 232,3±4,81** 201,0±3,57 

Выход туши, % 55,8 53,4 

Масса внутреннего жира, кг 12,0±0,63** 9,3±0,42 

Выход внутреннего жира, % 2,88 2,5 

Убойная масса, кг 244,3±3,55*** 210,3±4,16 

Убойный выход, % 58,7 55,8 

Масса шкуры, кг 27,1±3,0* 21,6±2,4 

Выход шкуры, % 6,52 5,79 
 

*Р˂0,05; **Р˂0,01; ***Р˂0,001 

 
Не обязательно, чтобы численность или 

часть поголовья для скрещивания с мясными 
быками была одинаковой, выбор остается за 
хозяйствами. Там, где насыщенность корова-
ми на 100 га сельскохозяйственных угодий 
незначительна и поставлена задача в ближай-
шие годы резко увеличить поголовье дойных 
коров, промышленное скрещивание с мясны-
ми быками не приобретѐт широких размеров, 
а в тех хозяйствах, где дойных коров доста-
точно, для промышленного скрещивания мо-
жет быть выделено 25-30%, и в дальнейшем – 
40% маток стада [10, 22, 26–28]. 

По данным Д. Л. Левантина [22], у боль-
шинства телят молочного и комбинирован-
ного направления продуктивности развитие 
мускулатуры и отложение жира отмечается в 
более позднем возрасте, однако рождаются 
они крупными, а туши имеют сравнительно 
высокую относительную массу костей. Так-
же автор указал на то, что у скороспелых 
животных телята менее крупные от рожде-
ния, но откормочные качества, мускулатура 
и отложение жира происходит в более ран-
ний период роста и развития. 

Во взрослом состоянии скот мясных по-
род нередко уступает по живой массе жи-
вотным крупных молочных и молочно-
мясных пород [26, 29–31]. 

В РФ расширение высокоскороспелого и 
продуктивного мясного стада крупного рога-
того скота все также является важной задачей, 
что повышает значение скрещивания особей 
разного направления продуктивности.  

Однако имеет место тот факт, что скота 

мясного направления в нашей стране по-

прежнему мало, в общей доле он составляет 

около 10% от всего поголовья. Поэтому ор-

ганизация промышленного скрещивания ко-

ров молочных и молочно-мясных пород с 

быками высокопродуктивных скороспелых 

мясных пород и передача их в специализи-

рованные фермы мясного направления или 

молочно-товарные фермы для получения го-

вядины является важным направлением жи-

вотноводческой отрасли [30]. Дальнейшее 

разведение рекомендуется по типу трехпо-

родного переменного или поглотительного 

скрещивания. По мнению Д. Л. Левантина 

[22], этот способ селекции будет способст-

вовать увеличению темпов развития отече-

ственного мясного скотоводства и стимули-

ровать процесс породообразования в России. 

Анализ литературных данных показал, что 

устойчивое развитие мясного скотоводства 

возможно не только за счет использования 

специализированных мясных пород скота, 

которых на сегодняшний день не так уж и 

много от общей численности поголовья. Не-

обходимо внедрение методов промышленно-

го скрещивания, особенно в районах с дос-

тупными естественными кормовыми угодья-

ми (Сибирь, Дальний Восток, Поволжье и Се-

верный Кавказ) и незначительной насыщен-

ностью скотом. Они должны стать источни-

ком формирования маточных стад развиваю-

щегося мясного скотоводства [10, 19, 32–36]. 
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И. Ф. Горловым, М. И. Сложенкиной и др. 

[37] были проведены исследования, доказы-

вающие высокую эффективность скрещива-

ния молочного или комбинированного скота 

с  мясными  быками. Исследования проводи- 

лись в условиях резко континентального 

климата Нижнего Поволжья. Основной це-

лью было изучение продуктивных свойств 

коров симментальской и герефордской по-

род и их помесей (табл. 6). 

 
Таблица 6. Результаты контрольного убоя подопытных бычков 

Table 6. Results of the control slaughter of experimental bulls 
 

Показатель 
Порода и породность 

симментальская герефордская помеси 

Живая масса бычков, кг:    

в хозяйстве 504,90±4,27 553,60±1,03 598,20±1,10 

на мясокомбинате 470,90±3,72 518,60±0,50 562,10±1,31 

Потери живой массы при транс-

портировке, кг 
34,00±0,85 35,00±1,11 36,10±1,32 

Масса туши, кг 268,10±1,91 301,27±0,12 338,07±0,64 

Выход туши, % 56,93 58,10 60,13 

Масса внутреннего жира, кг 14,50±0,26 16,37±0,07 17,77±0,09 

Выход жира, % 3,07 3,15 3,16 

Убойная масса, кг 282,60±2,06 317,63±0,09 356,00±0,87 

Убойный выход, % 59,93 61,23 63,37 

 
Данные контрольного убоя молодняка 

опытных групп в 18-месячном возрасте по-
казали преимущество помесного молодняка 
над чистокровным по всем показателям. Так, 
масса туши помесей была на 20% выше, чем 
туш, полученных от животных симменталь-
ской породы и на 11% выше, чем у гере-
фордской породы, выход туши у помесей 
выше на 5% и 3% соответственно, выход 
жира отличался на 2,8% и 0,5%, а убойная 
масса на 20,1% и 3,4% больше. 

Эти результаты позволили авторам реко-
мендовать использование промышленного 
скрещивания симментальской и герефорд-
ской пород как эффективного источника по-
лучения высококачественного мяса с воз-
можностью выращивания более скороспело-
го и высокопродуктивного молодняка при 
условии высокого уровня кормления [37]. 

Еще одним важным аспектом сохранения 
продуктивных свойств являются отелы. В ис-
следованиях Д. Л. Левантина [22] при скре-
щивании мясных быков абердин-ангусской 
породы с тѐлками крупных молочных пород 
отмечены более легкие отелы, без существен-
ных родовых осложнений и травм у первоте-
лок, что положительно сказывается на их мо-
лочной продуктивности и воспроизводитель-
ной способности. 

Таким образом, промышленное скрещи-

вание является залогом увеличения произ-

водственных и качественных характеристик 

говядины. Выращивание помесных телок 

позволит в короткие сроки создавать маточ-

ные стада специализированных скороспелых 

мясных пород.  

Заключение. Развитие животноводства 

во многих странах направлено на дальней-

шее увеличение производства мяса и улуч-

шение его качества. Учитывая нынешние 

экономические и производственные тенден-

ции в мире, включение в рацион мяса и мя-

сопродуктов высокого класса стало необхо-

димой потребностью человечества и важной 

составляющей частью культуры многих 

стран. 
Наиболее распространенными и востре-

бованными среди потребителей в мире яв-

ляются два вида сельскохозяйственных жи-

вотных – сельскохозяйственная птица (куры) 

и крупный рогатый скот, менее популярны 

козы, овцы и свиньи.  

С. А. Данквертом, А. М. Холмановым и 

О. Ю. Осадчей в своей монографии [38] сде-

лан вывод, что «…Мировой рынок мяса на-

чинается с завершения его производства. 

Дальнейшая эффективность международного 
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рынка зависит от объемов производства го-

вядины и возможности приобретения мяса 

участниками торговли». 

Промышленное скрещивание с использо-

ванием быков-производителей скороспелых 

мясных пород является одним из высокоэф-

фективных способов получения высококаче-

ственной и доступной говядины, наравне с 

интенсивными способами выращивания и 

откорма молодняка мясного направления 

продуктивности. Наряду с мировыми иссле-

дованиями, промышленное скрещивание 

широко распространено и в Российской Фе-

дерации, однако на сегодняшний день про-

должаются исследования по подбору опти-

мальных вариантов для получения высоко-

продуктивных помесей.  

Промышленное скрещивание проводится 

как в мясном, так и в молочном скотоводст-

ве. В данном случае используют быков-

производителей скороспелых мясных пород 

и коров молочных и молочно-мясных пород, 

от которых молодняк не выращивают для 

ремонта стада. Наиболее оптимальный воз-

раст для выращивания и откорма помесного 

молодняка – до 12-15 месяцев. 

Проведенный литературный обзор пока-

зал, что помесные животные отличаются вы-

сокой энергией роста и скороспелостью по 

сравнению с чистопородными сверстниками. 

Жир у них откладывается в более раннем 

возрасте и с большей интенсивностью, чем у 

молодняка молочных и молочно-мясных по-

род, а на выходе получают столь востребо-

ванное потребителем «мраморное мясо».    

Такой метод разведения скота способствует 

более рациональному и полноценному его 

использованию в хозяйстве, что способству-

ет повышению хозяйственно-экономических 

показателей.  

Подводя итог, можно сказать, что исполь-

зование сверхремонтного молодняка с воз-

можностью получения высококачественной 

говядины является залогом успешной эко-

номической деятельности хозяйства.  

Анализ зарубежной и отечественной ли-

тературы продемонстрировал значительное 

преимущество правильно подобранных схем 

и пород для промышленного скрещивания, 

что позволяет увеличить продуктивные по-

казатели на 4-20%, улучшается конверсия 

корма, молодняк отличается скороспелостью 

от монопородных сверстников, увеличивает-

ся соотношение массы мяса по отношению к 

костям.  

Наиболее эффективным методом увели-

чения мясной продуктивности является про-

мышленное скрещивание коров крупных мо-

лочных и молочно-мясных пород с быками 

крупных мясных пород. Рекомендуется ис-

пользовать пропорциональный метод скре-

щивания – крупные с крупными, средние со 

средними породами. Однако необходимо со-

блюдение оптимальных режимов кормления 

и содержания.  

Анализ имеющейся литературы по про-

мышленному скрещиванию крупного рога-

того скота позволяет формировать дальней-

шие задачи и перспективы развития отрасли 

в целом.  
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